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QUESTAO DISSERTATIVA 120 linhas.

Texto introdutorio:

“O Poder Judiciario deve ser capaz de responder de forma pronta, eficiente e célere as questoes que
lhe sao encaminhadas para que os conflitos sejam pacificados e todos aqueles que tiveram os seus
direitos violados possam vé-los reparados. Assim, idealmente, ndo deveria ser congestionado com
acoes que nao representem uma efetiva lesao a direitos.

A litigancia chamada abusiva merece ser discutida para ser melhor entendida, com distincao entre
as lides que poderiam ser consideradas como abusivas e aquelas que representam um conflito real a
ser dirimido pelo Poder Judiciario.

O elevado nimero de acoes em tramite perante o Poder Judiciario, que vem aumentando a cada
ano de forma significativa, exige pesquisa e reflexdo por todos os operadores do direito. E
necessario compreender a natureza da litigancia e as razoes do aumento da litigiosidade, assim
como apurar quais acoes representam a procura de reparacao de um direito lesado ou se ha um uso
indevido do direito de acao.

O Conselho Nacional de Justica apresenta, no Relatorio Justica em Ntmeros de 20221, o ingresso
de 27.2 milhdes de processos novos no Poder Judicidrio no ano de 2021, representando um
aumento de 10,4% em comparacao com o ano anterior. Esse aumento, nesse lapso de tempo, é
significativo e concretiza uma percepc¢ao para aqueles que atuam no cotidiano da Justica.

Embora este fendmeno nao seja restrito ao nosso pais, segundo Andrea Pimentel de Mirandaz2, a
Constituicao Federal de 1988 promoveu o alargamento dos direitos civis, economicos e sociais,
contribuindo para o aumento da nossa litigiosidade. Nesse processo, a cidadania foi valorizada e,
com ela, direitos e garantias como o acesso a Justica, o que indica o amadurecimento da nossa
sociedade.”

Enunciado

Bruce Wayne, empresario do setor de tecnologia, passou a sofrer, no prazo de quatro meses, mais
de 180 ac¢des ajuizadas por um mesmo grupo de autores representados por um ntimero reduzido de
advogados. As peticOes iniciais repetiam causa de pedir padronizada e pedidos de indenizacao por
dano moral, em geral vinculados a suposta inscricao indevida em cadastro de inadimplentes e a
alegadas cobrancas bancarias, com pequenas variagoes. Em grande parte dos feitos, o juizo
determinara emenda da inicial para juntada de documentos minimos e esclarecimentos
individualizados; as emendas nao eram cumpridas, e os processos eram extintos sem resolucao do
mérito.

Paralelamente, Lex Luthor, concorrente direto de Bruce, ajuizou sucessivas medidas e incidentes
contra ele e suas empresas, com pedidos reiterados, recursos vazios e requerimentos que pareciam
buscar apenas encarecer e prolongar o litigio, em um tnico processo. Em audiéncia, o magistrado

! CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA. Justica em Numeros. 2022; ano base 2021. Brasilia: CNJ, 2022. Disponivel em:
https://www.cnj.jus.br/wp-content/uploads/2022/09/justica-em-numeros-2022-1.pdf. Acesso em: 24 dez. 2022. fl. 105.

. MIRANDA, Andrea Pimental. Quem tem medo do processo coletivo? As disputas e as escolhas politicas no CPC/2015 para o
tratamento da litigiosidade repetitiva no Brasil. Orientadora: Luciana Gross Cunha. Dissertagdo (Mestrado). Direito, Escola de
Direito de Sdo Paulo da dagdo Getulio Vargas, Sao Paulo, 2019.
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cogitou aplicar multa por ato atentatério a dignidade da justica e multa por litigancia de ma-fé,
além de discutir a possibilidade de responsabilizacao direta dos advogados que patrocinavam a
atuacao em massa.

Disserte sobre o tema, de forma critica, dando solucao para os casos apresentados enfrentando a
ocorréncia de litigancia abusiva e predatoria, os critérios de identificacdo e o regime juridico de
repressao e prevencao no CPC/2015, além disso, sua resposta deve necessariamente passar pelos
seguintes itens:

Probidade processual e deveres de boa-fé e lealdade no CPC/2015, indicando seu fundamento
constitucional e seu papel como parametro de identificacao do abuso.

Distingao entre litigancia de méa-fé e litigancia abusiva, indicando e diferenciando a natureza
juridica de ambas e o elemento subjetivo exigido em cada uma.

Enquadramento da litigdncia abusiva, especialmente assédio processual e sham litigation,
explicitando critérios materiais de identificacao e riscos de banalizacdo do roétulo.

Caracterizacao da litigancia frivola e a aproximacao (ou nao) do fenomeno das demandas seriadas
de baixo valor e baixa relevancia e seus impactos sistémicos no Judiciario.

Conceito de litigancia predatdria seus tracos tipicos identificados pela doutrina e jurisprudéncia.

Resposta institucional e processual, indicando o que poderia ser sancionado como ato atentatério a
dignidade da justica e como litigancia de ma-fé, os limites de taxatividade e, ainda, o problema da
punicao direta de advogados no CPC/2015, dialogando com a nocao de contempt of court.

TOTAL 120 linhas.
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GABARITO:

Tema querido da nossa Desembargadora Maria Laura de Assis Moura Tavares nosso aluno(a) deve
saber todos os detalhes, diferenciar os institutos relacionados, pois podemos nos deparar com um
caso concreto na prova, tentamos abordar todos os temas de seu livro aqui nesta questao. A
finalidade foi treinar a exaustdo o tema, para que nosso aluno pesquise, leia e saiba colocar no
papel esta temética.

Introducao

O caso expos duas faces do abuso do direito de acdao: de um lado, demandas seriadas
padronizadas, com baixa densidade probatoria individual e recorrente
descumprimento de determinacoes de emenda, o que sugeriu litigincia predatoria; de
outro, a multiplicidade estratégica de acoes e incidentes com a finalidade de sufocar a
parte adversa, aproximando-se do assédio processual.

A solucdo exigiu separar, conceitualmente e operacionalmente, probidade processual,
litigancia de ma-fé, litigancia abusiva e seus subtipos, para entdo aplicar o regime
sancionatoério do CPC/2015 e avaliar os limites de responsabilizacao de patronos.

Probidade processual e deveres das partes: boa-fé, lealdade e devido processo

O ponto de partida residiu na probidade processual, reconstruida a partir do que o sistema
exigiu como conduta correta dos sujeitos do processo. A boa-fé objetiva funcionou como
norma de conduta e padrao de afericio, impondo comportamento conforme expectativas de
lealdade e lisura, sem depender de investigar “boas ou més intenc¢oes”.

E importante saber que a Desembargadora Maria Laura de Assis Moura Tavares enfatiza que,
embora o CPC/2015 tenha positivado expressamente o dever de boa-fé no art. 5°, a
jurisprudéncia ja havia extraido do devido processo legal, reconhecendo-se que a legitimidade
do processo foi incompativel com atuacao desleal. Nesse sentido, registrou-se precedente do
STF no RE 464.963-2-GO, no qual se vinculou boa-fé e lealdade a propria legitimidade dos
atos processuais sob a clausula constitucional do devido processo legal.

Doutrinariamente, a resposta dialogou com a visdao de Fredie Didier Jr. sobre boa-fé como
norma comportamental e com a conexao entre processo ético e processo legal; com Arruda
Alvim, ao vincular boa-fé as expectativas sociais; e com a noc¢ao de que a lealdade processual
funcionou como “aliada” da teoria do abuso do processo.

Distincao entre litigiancia de ma-fé e litigancia abusiva: especialidade, generalidade e
elemento subjetivo

A litigancia de ma-fé foi tratada como instituto especial, tipificado e sancionado pelo CPC,
com hipoteses descritas e consequéncias legalmente delimitadas. Ja a litigancia abusiva foi
explicada como categoria mais ampla, de natureza geral, associada ao abuso do direito
processual e ao desvio de finalidade, podendo ocorrer fora das hipéteses taxativas do art. 80.

O critério decisivo, no plano dogmatico, repousou no elemento subjetivo. A Desembargadora
Maria Laura de Assis Moura Tavares sustenta que, para a ma-fé, exige-se dolo ou, ao menos,
culpa grave, ao passo que o abuso, em perspectiva ampla, pode ser identificado pela
violacdo do padrao objetivo de boa-fé e lealdade e pelo desvio de finalidade, sem
coincidir necessarigmente com um dos incisos do art. 80.
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Aplicacdo ao caso: as demandas em massa e a estratégia concorrencial puderam revelar abuso
processual (desvio de finalidade, instrumentalizacao do processo), mas a imposicao de multa por
litigancia de ma-fé dependeu de demonstracao do elemento volitivo ou, ao menos, de culpa grave,
sob pena de punicao automatica indevida.

Litigancia abusiva no caso: assédio processual e sham litigation

A resposta deve demonstrar que a litigancia abusiva assumiu maltiplas formas e
nomenclaturas, ndo se esgotando na ma-fé. E importante verificar que a dissertacio da
Desembargadora fez uma classificacio que enumerou condutas como fraudulentas, temerarias,
frivolas, procrastinatorias, assédio processual, “spam processual” e sham litigation, ressaltando
que a afericao depende do exame do caso concreto.

No caso de Lex Luthor, os tracos indicaram assédio processual: multiplicidade de acoes e
incidentes, recursos vazios e reiterados, e uso do processo para elevar custos e
reduzir capacidade defensiva, com finalidade colateral de constrangimento e desgaste.

Além disso, é relevante que nosso aluno tenha explorado o sham litigation como espécie de
litigio ficticio, frivolo ou injustificado, proposto para embaracar a parte contraria e
desperdicar recursos do tribunal, destacando a origem e o recorte concorrencial do instituto,
com cuidado metodolégico para nao importar, sem adaptacdes, padroes do antitruste norte-
americano.

Cautela exigida: o rétulo “abusivo” nao pode servir para negar acesso a justica em conflitos reais;
a identificacio deve lastrear-se em padroes objetivos (reiteracdo, auséncia de seriedade,
desconformidade com finalidade do instrumento, comportamento global no processo) e no
contraditoério.

Litigancia frivola e seus impactos sistémicos

A litigancia frivola € descrita como litigancia em que o direito em discussao nao apresentou
releviancia efetiva, com baixo valor econdémico e questoes que puderam ser resolvidas
extraprocessualmente, gerando custo social e sobrecarga do sistema.

Aplicacao ao caso: a padronizacao de acoes de dano moral em série, com pouca individualizacao e
baixa densidade fatica, pode aproximar-se de uma logica frivola quando se evidencia que o
processo foi empregado como atalho para ganhos sem efetiva lesdo juridicamente relevante.

Ainda assim, separa-se “baixo valor” de “baixa relevancia”: nem toda demanda de pequeno
valor foi frivola; o critério envolveu seriedade, utilidade e necessidade da tutela
jurisdicional.

Litigancia predatoria: categoria em formacao e elementos tipicos

Em sua dissertacao o nosso aluno(a) deve conceituar litigancia predatoria como categoria nova,
em formacao e sem contorno legislativo fechado, cuja reconstrucao dogmaética apoiou-se em casos
concretos e padroes empiricos, cujo traco tipico € o ajuizamento em grandes lotes por nimero
reduzido de escritorios, muitas vezes em temas como inscricio indevida em cadastro de
inadimplentes, com elevado volume e padronizacao.

Aplicacao ao caso: o conjunto de 180 acOes, a repeticio de causa de pedir, a insuficiéncia
documental individual, a recorréncia de determinagoes de emenda nao cumpridas e a extin¢do sem
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mérito compuseram “sinais de alerta” de predatoriedade. A resposta deve concluir que o
fendmeno nao se confundiu com litigancia habitual legitima, pois o ndcleo do problema
residiu no uso desviado e industrial do processo, frequentemente sustentado por assimetria
informacional de autores e por incentivos de baixo custo de litigancia.

Sancoes no CPC e limites: ato atentatorio, ma-fé, taxatividade, advogado e contempt
of court

Aqui o que buscamos é que nosso aluno(a) organizasse sistema repressivo em trés planos.

Primeiro, ato atentatoério a dignidade da justica: o CPC previu punicao a atos atentatorios (arts. 77 e
78, entre outros), por vezes com imprecisoes conceituais ao mesclar credor da multa e categorias
sancionatérias, mas mantendo o eixo de protecao institucional da jurisdicao.
Aplicacao: condutas como descumprimento injustificado de determinacoes judiciais e resisténcia
indevida puderam ensejar a resposta sancionatéria propria, observada proporcionalidade e
contraditoério.

Segundo, litigancia de ma-fé: a taxatividade do rol do art. 80 e a impossibilidade de
interpretacdo extensiva para criar “novas” hipdteses de méa-fé; do mesmo modo, as sancoes
observaram o art. 81, igualmente sem ampliacoes criativas.

Aplicacado: apenas se a conduta se encaixou em incisos do art. 80, com demonstracao de dolo ou
culpa grave, foi legitima a multa de ma-fé e eventual indenizacao por perdas e danos. Aqui o
aluno deveria justificar sua resposta.

Terceiro, responsabilizacdo do advogado: Trabalhar o limite do CPC/2015 quanto a punicao
direta dos patronos no bojo do processo. A examinadora entende que o sistema processual
direcionou punicoes a parte e que o § 6° do art. 77 afastou expressamente multa por ato
atentatorio aplicada pelo juiz ao advogado, ptblico ou privado, como opcao legislativa.

Aplicacdo: o magistrado nao pode, por simples analogia, impor ao advogado as multas tipicas do
art. 77 como se parte fosse. A resposta institucional adequada é encaminhar, quando cabivel,
comunicacdo a OAB e apuracdo disciplinar, além de examinar responsabilidade civil em acao
propria, sem violar o desenho legal do CPC.

Dialogo com contempt of court: Por ultimo, o aluno(a) deveria explicar que a doutrina discutiu
aproximacoes entre ato atentatdrio a dignidade da justica e a tradicao do contempt of court do
common law, e que o STJ ja mencionou essa origem em precedente.

O contempt of court foi concebido, nos sistemas de common law, como o conjunto de
poderes atribuidos ao juiz para proteger a autoridade, a dignidade e a efetividade da
jurisdicao, permitindo a repressio imediata de comportamentos que desafiaram,
desobedeceram ou deslegitimaram a atuacao do Poder Judiciario. Tratou-se, portanto,
de um instrumento de tutela institucional da funcao jurisdicional, e ndo de mera sancao
privada em favor da parte adversa.

Doutrinariamente, o contempt of court abrangeu condutas praticadas dentro ou fora do
processo que comprometeram a administracio da justica, incluindo descumprimento
deliberado de ordens judiciais, obstrucio do regular andamento do feito,
comportamentos ofensivos a autoridade judicial e atos destinados a frustrar a

eficacia das decisoes. A sua caracteristica central residiu na possibilidade de reacao
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judicial direta e imediata, inclusive com sancOes de natureza coercitiva ou punitiva,
independentemente da instauracao de procedimento auténomo.

No direito brasileiro, é consenso na doutrina ( segundo a desembardora) que o nao houve a
assimilacao integral do instituto no Brasil, mas sim assimilacao funcional parcial de sua
légica, sobretudo por meio da categoria dos atos atentatérios a dignidade da justica,
prevista no CPC/2015. Assim, o legislador brasileiro optou por um modelo normativamente
delimitado, com sancoes tipificadas, garantia do contraditorio e restricoes expressas a
responsabilizacao direta do advogado, afastando a ampla discricionariedade sancionatoria
tipica do common law.

Nesse sentido, o CPC/2015 internalizou a racionalidade protetiva do contempt of court —
isto é, a defesa da autoridade da jurisdicao e da efetividade das decisdoes —, mas
recusou sua feicao expansiva, especialmente quanto a aplicacdo direta de sancoes pessoais
pelo magistrado fora das hipoteses legais. A repressdo aos comportamentos desleais passou a
operar dentro de um sistema de legalidade estrita, distinguindo-se ato atentatoério,
litigancia de ma-fé e responsabilidade disciplinar do advogado.

Aplicando-se ao caso concreto, a referéncia ao contempt of court serviu como categoria
explicativa, e ndo como fundamento normativo autonomo. Ela permitiu compreender a
finalidade institucional das sancoes processuais, mas nao autorizou a importacao
automatica de poderes sancionatorios amplos, sobretudo para justificar punicao direta de
patronos fora dos limites expressamente fixados pelo CPC/2015.

Aplicacgdo: a referéncia serviu para compreender a racionalidade punitiva e coercitiva de protecao
a autoridade judicial, sem transpor automaticamente institutos, sobretudo porque o contempt
comportou, em outros sistemas, san¢des mais intensas e desenho normativo distinto.

Conclusao

A resposta adequada deve afirmar que os casos exibiram, cumulativamente, indicios de
litigancia predatéria (producio seriada de agdoes com baixa individualizacdo, concentracao em
poucos patronos, déficit documental e extingdes recorrentes) e assédio processual
(multiplicidade estratégica de medidas para sufocamento concorrencial).

Instagram: @juridico.dc
WhatsApp: (31) 98021-5992
E-mail: dcpreparatorio@gmail.com




Juridico DC ~
QUESTAO 1

Discorra sobre o concurso de pessoas no Codigo Penal, abordando seu regime juridico, os requisitos
de incidéncia, a teoria adotada quanto a unidade do delito e suas excecoes, a distincdo entre
coautoria, autoria mediata e participacao, as teorias de autoria com destaque para a teoria do
dominio do fato e seus limites, as modalidades relevantes de coautoria e participacao, as regras de
acessoriedade e a comunicabilidade de circunstancias e condi¢oes pessoais, com base no art. 30 do
Codigo Penal. Ao final, examine a cooperacao dolosamente distinta do art. 29, § 2°, do Cédigo
Penal e o papel do art. 31 no limite de punibilidade da participacao.

RESPOSTA COMPLETA

O concurso de pessoas, também chamado de concurso de agentes, foi disciplinado no Cédigo Penal
nos arts. 29, 30 e 31 e constituiu a técnica geral para imputacao penal quando duas ou mais pessoas
concorreram para a pratica de um crime ou contravencdo. O art. 29 do Coédigo Penal dispos:
“Quem, de qualquer modo, concorre para o crime incide nas penas a este cominadas, na medida de
sua culpabilidade.” O § 1° do mesmo artigo estabeleceu: “Se a participacdo for de menor
importancia, a pena pode ser diminuida de um sexto a um terco.” J4 o § 2° previu a cooperacao
dolosamente distinta: “Se algum dos concorrentes quis participar de crime menos grave, ser-lhe-a
aplicada a pena deste; essa pena sera aumentada até metade, na hipotese de ter sido previsivel o
resultado mais grave.” O art. 30 regulou a comunicabilidade: “Nao se comunicam as circunstancias
e as condicoes de carater pessoal, salvo quando elementares do crime.” E o art. 31 fixou limite
material de punibilidade dos atos de participacao: “O ajuste, a determinacdo ou instigacdo e o
auxilio, salvo disposi¢ao expressa em contrario, nao sao puniveis, se o crime nao chega, pelo menos,
a ser tentado.” A partir desses dispositivos, o concurso de pessoas foi compreendido como instituto
que pressupos colaboracao causal e subjetiva para um fato punivel, permitindo imputacao conjunta
do mesmo delito a multiplos agentes, sem equivaler automaticamente a identidade de pena, pois o
art. 29, caput, vinculou a punicdo a “medida de sua culpabilidade”.

A incidéncia das regras gerais dos arts. 29 a 31 exigiu requisitos cumulativos. Primeiro, pluralidade
de agentes culpaveis, pois o concurso de pessoas, na estrutura classica, pressupés que 0s
concorrentes atuaram com culpabilidade, sendo que a auséncia de culpabilidade de quem executou
materialmente o fato frequentemente deslocou a analise para a autoria mediata, ja que o executor
imediato foi tratado como instrumento. Segundo, relevancia causal das condutas, de modo que
cada contribuicdo comissiva ou omissiva deveria integrar a cadeia causal do resultado, afastando-se
a participacao inocua, isto é, aquela que, embora dolosamente orientada ao resultado, nada
acrescentou objetivamente a producao do evento. Terceiro, vinculo subjetivo, entendido como
convergéncia de vontades em torno do mesmo fato, sem exigir prévio ajuste formal, bastando a
adesdo consciente a empreitada criminosa, o que distinguiu o concurso de pessoas da autoria
colateral, em que dois agentes atuaram sem liame subjetivo. Quarto, unidade de crime para todos
os agentes, decorrente da adocdo da teoria unitaria ou monista, expressamente acolhida pelo art.
29, caput, pois todos responderam pelo mesmo crime, embora a pena se individualizasse conforme
culpabilidade e grau de contribuicao. Quinto, existéncia de fato punivel, na linha do principio da
exterioridade, de maneira que a participacao s6 se tornava punivel quando o crime chegava, ao
menos, a tentativa, exatamente como disp6s o art. 31 do Codigo Penal, ressalvadas hipoteses em
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que a lei incriminou autonomamente atos preparatérios, como ocorreu nos delitos em que o ajuste
foi tipificado de forma independente.

A teoria unitaria do art. 29, caput, explicou a regra geral de imputacado: pluralidade de agentes e
unidade de crime. Essa unidade nao implicou unidade de pena, pois a dosimetria permaneceu
individualizada pela “medida de culpabilidade”, e institutos como a causa de diminui¢ao do art. 29,
§ 1°, permitiram modular a resposta penal ao participe cuja contribuicio fora de menor
importancia. A teoria monista também conviveu com excecOes pluralistas, em que o legislador
fragmentou o mesmo contexto fatico em crimes distintos, atribuidos a sujeitos diferentes, a
exemplo dos pares tipicos em que a lei descreveu infracoes autonomas para condutas
complementares, preservando, porém, a regra monista como eixo. Além disso, o proprio art. 29, §
20 consagrou uma correcao importante a unidade do delito quando houve desvio subjetivo
relevante: o concorrente que quis participar de crime menos grave recebeu a pena do crime
pretendido, com aumento até metade se o resultado mais grave fora previsivel. Essa técnica operou
como mecanismo de justica culpabilistica, pois reconheceu que nem sempre os agentes
compartilharam o mesmo conteudo volitivo quanto a gravidade do resultado, permitindo punicao
diferenciada com base em previsibilidade do resultado mais grave.

No plano da estrutura de autoria, a distin¢ao entre coautoria, participacao e autoria mediata exigiu
delimitar quem foi autor no Direito Penal. A teoria objetivo-formal definiu autor como quem
executou o nucleo do tipo, reservando a participacdo a contribuicdo acessoéria sem realizacao do
verbo nuclear. A teoria objetivo-material, por sua vez, deslocou o foco para a relevancia da
contribuicao, reputando autor quem prestou a contribuicdo mais importante, ainda que nao
executasse o nucleo tipico. Ja a teoria do dominio do fato ampliou o conceito de autor, atribuindo
autoria a quem deteve o controle final do curso causal do fato em crimes dolosos, de modo que nao
apenas o executor material, mas também o planejador que dirigiu a empreitada e aquele que
utilizou instrumento humano puderam ser tratados como autores. Essa teoria, contudo, nao
autorizou imputacOes automaticas com base no cargo ou posicdo hierdrquica, pois a
responsabilizacdo exigiu descricio fatica concreta do nexo entre conduta e resultado. Em crimes
empresariais e societarios, a imputacao fundada exclusivamente em dominio do fato, sem
individualizacao de condutas, foi rechacada por insuficiéncia descritiva, reforcando a exigéncia de
que a dentincia narrasse o papel funcional do agente e seu vinculo real com o evento. Ademais, a
teoria do dominio do fato foi reconhecida como incompativel com crimes culposos, justamente
porque nao se conciliou a ideia de “controle final” com a involuntariedade tipica do resultado
culposo.

A coautoria foi caracterizada pela pluralidade de autores, com divisao de tarefas e realizacao de
condutas principais, podendo assumir forma funcional quando os coautores executaram atos
distintos integrados ao mesmo plano, e forma sucessiva quando alguém aderiu durante a fase
executoria. A participacao, ao contrario, teve carater acessorio e foi compreendida como norma de
extensao pessoal prevista no art. 29, caput, pois o participe, em regra, nao realizou o nucleo tipico,
mas concorreu para o delito por induzimento, instigacao ou auxilio. A participacao moral abrangeu
induzimento, quando a vontade criminosa surgiu no autor em razao da atuacdo do participe, e
instigacao, quando a vontade preexistente foi reforcada. A participacdo material consistiu em
auxilio concreto prestado nos atos preparatorios ou executérios. A ajuda posterior a consumacao,
se nao ajustada previamente, deslocou a responsabilidade para delitos aut6énomos, e, se
previamente ajustada, foi absorvida como participacao no crime principal. A participacao por
omissao foi admitida quando o omitente deteve dever juridico de agir e evitar o resultado, na forma
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do art. 13, § 2°, do Coédigo Penal, e aderiu subjetivamente ao fato, de modo a nao se instaurar
responsabilidade objetiva. A participacao de menor importancia, prevista no art. 29, § 1°, operou
como causa de diminuicdo aplicavel ao participe cuja contribuicao, embora causalmente relevante,
fora de reduzida eficicia, distinguindo-se da participacao indcua, que afastou o proprio concurso
por auséncia de relevancia causal. O art. 31, por sua vez, delimitou a punibilidade da participacao
ao exigir que o crime alcancasse ao menos a tentativa, impedindo punicao de atos meramente
preparatorios de induzimento, instigacdo ou auxilio, salvo quando a lei, de modo expresso,
incriminou o ajuste como fato tipico auténomo.

A punibilidade do participe ainda se conectou as teorias de acessoriedade, pois a participagao
pressupds um fato principal ao qual ela se vinculou. A acessoriedade minima, que exigiu apenas
fato tipico, mostrou-se incompativel com a logica do sistema; a acessoriedade limitada, que exigiu
fato tipico e ilicito, tradicionalmente predominou; a acessoriedade maxima, que exigiu fato tipico,
ilicito e culpavel, aproximou-se da coeréncia com a autoria mediata nos casos em que o executor foi
inimputavel ou agiu sem culpabilidade. De todo modo, o art. 29, caput, funcionou como base de
imputacao do participe ao crime principal, enquanto a autoria mediata explicou hipéteses em que o
agente se valeu de outrem como instrumento, especialmente nos casos legalmente reconhecidos,
como erro determinado por terceiro, previsto no art. 20, § 2°, do Codigo Penal (“Responde pelo
crime o terceiro que determina o erro.”), e coacao irresistivel ou obediéncia hierarquica, previstos
no art. 22 do Codigo Penal (“Se o fato é cometido sob coacdo irresistivel ou em estrita obediéncia a
ordem, nao manifestamente ilegal, de superior hierarquico, s6 é punivel o autor da coacao ou da
ordem.”), além da agravante do art. 62, II, do Cédigo Penal (“A pena sera ainda agravada em
relacdo ao agente que: (...) II — Coage ou induz outrem a execucdo material do crime.”), que
evidenciou a especial reprovabilidade de quem determinou a execucao por terceiro.

Por fim, a comunicabilidade prevista no art. 30 do Cédigo Penal exigiu distinguir elementares,
circunstancias e condicoes. Elementares integraram o tipo penal basico e definiram a propria figura
tipica, enquanto circunstancias foram dados acidentais que qualificaram, majoraram, minoraram
ou privilegiaram o delito. Condicoes foram estados ou situacOes externas que existiram
independentemente do crime. O art. 30 estabeleceu a regra de que circunstancias e condicoes de
carater pessoal ndo se comunicaram, salvo quando constituiram elementares do crime. Assim,
caracteristicas pessoais do agente, como qualidades subjetivas, relacdes especiais ou condicoes
individuais, nao foram automaticamente transferidas aos concorrentes, exceto quando tais
qualidades compuseram a propria estrutura do tipo penal, caso em que se tornaram elementares e
se comunicaram para fins de imputacdo. Essa disciplina protegeu a individualizacdo da
responsabilidade penal no concurso de pessoas, evitando que dados pessoais de um agente
contaminassem a imputacdo dos demais, mas também assegurou que, quando uma qualidade
pessoal foi essencial a tipicidade, o concurso nao esvaziasse a incidéncia do tipo. Em complemento,
a cooperacao dolosamente distinta do art. 29, § 2°, operou como valvula de justica para desvios de
designio, distinguindo o agente que quis crime menos grave, e o art. 31 encerrou o sistema ao
reafirmar que a participacdo somente se tornou punivel quando houve, pelo menos, tentativa,
preservando o principio da exterioridade e o limite minimo de execucao.

BAREMA (30 PONTOS)

1. Regime legal e funcao dos arts. 29, 30 e 31 do CP, com citacao integral dos dispositivos e
correta articulacao (6,0)
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2. Requisitos cumulativos do concurso de pessoas e distincdo entre concurso proprio e
hip6teses em que o tipo especial disciplinou a pluralidade (4,0)

3. Teoria monista do art. 29, caput, individualizacao pela culpabilidade e excecoes pluralistas,
com exemplos coerentes (4,0)

4. Cooperacao dolosamente distinta do art. 29, § 2°, com previsibilidade e efeitos punitivos
(3,0)

5. Participacao de menor importancia do art. 29, § 1°, distincao de participa¢ao inécua e limites
subjetivos (3,0)

6. Teorias de autoria (objetivo-formal, objetivo-material e dominio do fato), com limites e
exigéncia de individualizacao fatica (4,0)

7. Coautoria, participacao e autoria mediata, com hipoteses legais e citacdo integral do art. 20,
§ 29, do CP e do art. 22 do CP (4,0)

8. Art. 31 do CP, principio da exterioridade e punibilidade da participacao, com ressalvas legais
coerentes (1,0)

9. Comunicabilidade do art. 30 do CP, distincdo elementares/circunstancias/condicoes e
consequeéncias no concurso (1,0)
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QUESTAO 3

A Analise Economica do Direito (AED), também denominada Law and Economics, consolidou-se
como uma das principais abordagens teoricas contemporaneas para a compreensao do fenémeno
juridico, ao utilizar categorias econémicas para explicar o comportamento humano, avaliar a
eficicia das normas e orientar decisoes judiciais e legislativas. Partindo da ideia de racionalidade
econdmica, a AED influenciou profundamente areas como responsabilidade civil, direito
regulatorio, direito concorrencial, politicas publicas e a propria funcao jurisdicional, a0 mesmo
tempo em que passou a sofrer criticas relevantes quanto aos seus limites axioldgicos e
democréticos.

Com base no texto apresentado, responda de forma fundamentada aos itens a seguir.
PERGUNTAS

Explique o conceito de racionalidade economica adotado pela Analise Economica do Direito e
demonstre como essa premissa permite compreender o cumprimento ou a violagdo das normas
juridicas.

Analise a Analise Econdmica do Direito simultaneamente como filosofia juridica e como ferramenta
metodolégica, destacando seus principais critérios decisérios e as contribui¢coes das teorias de
Coase, Kaldor-Hicks e Pigou para a tomada de decisoes juridicas.

Apresente as principais criticas dirigidas a Analise Econémica do Direito, especialmente no ambito
da decisao judicial.

Maximo 30 linhas.
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GABARITO

Introducao

A Analise Econémica do Direito (AED) foi compreendida como abordagem teorico-juridica que
aplicou instrumentos da economia para interpretar normas, prever comportamentos e orientar
decisoOes judiciais e legislativas. A AED partiu da premissa de que individuos responderam a
incentivos e decidiram sob escassez, ponderando custos e beneficios. Essa matriz permitiu avaliar a
eficicia real das normas, distinguir sancao “no papel” de sancao “esperada” e compreender o
impacto sistémico das decisOes para além do caso concreto. Ao mesmo tempo, a AED foi submetida
a criticas, sobretudo quando a eficiéncia foi elevada a critério exclusivo, gerando tensao com justica
distributiva, direitos fundamentais e limites democraticos do consequencialismo.

1) Racionalidade economica: incentivos, custo esperado e comportamento juridico

A racionalidade economica, na AED, foi definida como hipo6tese metodologica segundo a qual a
acdo humana, inclusive em ambiente juridico, foi guiada por calculo de utilidade: o agente avaliou
alternativas, estimou beneficios e custos provaveis e escolheu a op¢ao de maior utilidade percebida.
Esse calculo nao precisou ser perfeito; bastou que a conduta se orientasse por incentivos percebidos
e por expectativas quanto a san¢oes e recompensas.

A consequéncia dogmatica foi a centralidade da nocao de “custo esperado” da violacao. O custo
esperado resultou da combinacdo entre severidade da sancdo e probabilidade de aplicacao
(fiscalizacao, deteccao, condenacao e execucdo). Assim, a AED explicou por que aumentar o valor
abstrato de multas ou penas nao produziu efeito dissuasoério relevante quando a probabilidade de
punicdo permaneceu baixa. A norma, portanto, foi eficaz quando produziu incentivos adequados,
isto é, quando alterou o célculo do agente, elevando o custo esperado do comportamento ilicito ou
reduzindo o beneficio liquido da violagao.

No plano juridico, a racionalidade por incentivos explicou: (a) cumprimento voluntério quando o
custo esperado da violacao superou o beneficio; (b) descumprimento estratégico quando o sistema
de enforcement foi fragil; (¢c) adaptacdo a mudancas legais, pois agentes recalcularam condutas
diante de novas regras; e (d) efeitos de segunda ordem, porque decisdes e leis geraram repercussoes
gerais sobre comportamentos futuros, e nao apenas sobre as partes do processo.

Ponto de prova: a AED nao afirmou que o ser humano foi moralmente indiferente, mas adotou,
como método, que incentivos importaram e que a eficacia das normas dependeu de como o sistema
estruturou custos, beneficios e probabilidades reais.

2) AED como filosofia juridica e ferramenta metodologica: eficiéncia, custos sociais e
teorias estruturantes

Como filosofia juridica, a AED tratou o Direito como instrumento de organizacao social voltado a
minimizar desperdicios e maximizar bem-estar agregado, com foco na eficiéncia das regras. Isso
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deslocou o eixo interpretativo para perguntas consequencialistas: qual regra gerou melhores
incentivos futuros, reduziu custos sociais e promoveu maior bem-estar coletivo?

Como ferramenta metodologica, a AED ofereceu linguagem e técnicas para comparar alternativas
decisorias: analise de incentivos, avaliacdo de custo-beneficio, identificacdo de externalidades,
mensuracao de custos de transacao e consideracao de efeitos sistémicos. Nesse ponto, trés teorias
classicas estruturaram o raciocinio:

2.1. Kaldor-Hicks (eficiéncia compensatoria)

A eficiéncia de Kaldor-Hicks foi explicada como critério segundo o qual uma mudanca foi eficiente
quando os ganhos totais superaram as perdas totais, de modo que, em tese, os vencedores
poderiam compensar os perdedores, ainda que a compensacao nao ocorresse de fato. No Direito,
isso apareceu na avaliacao de decisdoes que aumentaram o bem-estar agregado, mesmo produzindo
perdedores pontuais, o que exigiu cautela em matéria de direitos fundamentais e justica
distributiva.

Aplicacao tipica: politicas publicas e decisdes estruturais em que a alternativa A gerou ganho social
agregado maior do que a alternativa B, apesar de distribuir custos de modo desigual.

2.2. Coase (custos de transacao e alocacao eficiente)

A teoria coasiana foi exposta como a ideia de que, com custos de transacdo zero, as partes
negociariam e alcancariam solucao eficiente independentemente da alocacdo inicial de direitos.
Como no mundo real custos de transacdo existiram (informacdo, barganha, coordenacao,
assimetria de poder), o Direito deveria desenhar regras que reduzissem esses custos, facilitassem a
negociacao e alocassem direitos de modo a minimizar desperdicios.

Aplicacdo tipica: contratos, propriedade, responsabilidade civil e desenho institucional de
mecanismos de solucao de conflitos, em que a regra eficiente foi a que reduziu litigiosidade e custos
de coordenacao.

2.3. Pigou (externalidades e correcoes juridicas)

Pigou foi apresentado como fundamento para intervencao juridica quando condutas geraram
externalidades negativas, isto é, custos impostos a terceiros nao internalizados pelo agente. O
Direito, entao, corrigiu a falha por meio de impostos, multas, regulaciao, padroes de conduta e
responsabilidade civil, para internalizar custos e alinhar incentivos privados ao custo social.

Aplicacao tipica: ambiental, consumidor, satde publica, regulacio econémica, em que a
responsabilidade e a multa foram desenhadas para corrigir comportamentos socialmente custosos.

2.4. Funcao decisoria no Judiciario

No ambito judicial, a AED descreveu o juiz como agente que influenciou incentivos e a alocacao de
recursos. Decisoes sobre indenizacgao, tutela inibitoria, astreintes, modulacao de efeitos e politicas
publicas geraram impactos prospectivos. O juiz, portanto, deveria avaliar: efeitos sobre prevencao,
risco moral, selecao adversa, custos de conformidade e impactos sistémicos. A decisao nao foi mero
silogismo; foi escolha institucional com efeitos de segunda ordem.
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3) Criticas a AED: limites axiologicos, justica e riscos do consequencialismo
As criticas centrais foram organizadas em cinco eixos.

3.1. Reducionismo utilitarista

A AED foi criticada por reduzir comportamento humano a célculo utilitario, ignorando dimensées
morais, psicologicas, culturais e sociais. Em termos juridicos, isso significou risco de subestimar
valores constitucionais ndo mensuraveis economicamente.

3.2. Hipoétese forte de racionalidade

A critica apontou exagero da racionalidade: agentes ndo calcularam probabilidades e custos com
precisao; houve vieses cognitivos, informacao imperfeita e decisbes emocionais. Isso fragilizou
previsoes e poderia levar a modelos irreais.

3.3. Eficiéncia versus justica distributiva

Decisoes eficientes (Kaldor-Hicks) nao coincidiram necessariamente com decisoes justas. Eficiéncia
agregada pode legitimar desigualdades, transferir custos para vulneraveis e tratar direitos
fundamentais como “variaveis de ajuste”.

3.4. Centralidade excessiva da eficiéncia

A eficiéncia nao foi, nem pode ser, valor juridico Gnico. O Direito também buscou igualdade,
dignidade, liberdade, seguranca juridica, devido processo e protecao de minorias. A critica afirmou
que eficiéncia foi critério importante, mas subordinado a Constituicao.

3.5. Consequencialismo ilimitado e déficit democratico

A critica final apontou que, se o juiz substituiu a interpretacdo normativa por anélise
consequencialista ampla, houve risco de discricionariedade excessiva e violacdo de separacao de
poderes. A AED, quando usada sem limites, poderia justificar decisdes por “melhor resultado” sem
ancoragem normativa, enfraquecendo a legalidade e a legitimidade democratica.

MATERIAL DC PARA LEITURA E APROFUNDAMENTO. Esse material faz parte do
nosso material 1500 pontos FGV.

Analise Economica do Direito (AED): fundamentos, racionalidade, previsibilidade e
funcao decisoria

A Analise Economica do Direito (AED) — também chamada Law and Economics — é uma
abordagem teorico-juridica que utiliza instrumentos, conceitos e métodos da economia para
compreender o funcionamento das normas juridicas, prever comportamentos humanos e orientar
decisoes judiciais e legislativas.
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Seu ponto de partida é simples: os individuos tomam decisoes ponderando custos e
beneficios. Essa logica, para a escola econ6mica, nao é uma escolha, mas uma caracteristica
estrutural da condicdo humana, em razido da escassez de recursos, da necessidade de
maximizacao de resultados e da tendéncia natural de minimizar perdas.

1. A racionalidade economica como fundamento da tomada de decisao

Para a AED, a acdo humana — inclusive em contextos juridicos — ¢é guiada por um calculo racional,
ainda que imperfeito. Diferente da visao tradicional que presume comportamento moral, ético ou
puramente juridico, a AED assume que:

I) as pessoas respondem a incentivos (positivos ou negativos);
IT) avaliam custos provaveis de uma conduta;

IIT) calculam beneficios esperados;

IV) escolhem a alternativa com maior utilidade percebida.

Essa logica permite explicar por que individuos seguem normas, por que violam, como
reagem a sancoes, ¢ como adaptam seu comportamento diante de mudancas
legislativas.

Exemplo classico: aumentar a multa de transito sem aumentar a probabilidade de fiscalizacao gera
pouco efeito dissuasorio, porque o custo esperado da violacdo continua baixo. Para a AED, a
eficicia das normas depende mais da probabilidade real de punicao do que do tamanho
abstrato da sancao.

2. AED como filosofia juridica e ferramenta metodologica

A AED nao é apenas uma técnica de analise, mas uma filosofia juridica que propde compreender
o Direito sob o prisma da eficiéncia. Assim, ao interpretar um caso, o jurista deve perguntar:

« qual decisao gera maior bem-estar social?

« qual solucao minimiza custos globais?

« qual regra produz incentivos adequados para comportamentos futuros?

« h4 algum mecanismo juridico que produz efeitos econdmicos indesejaveis?

Isso permitiu desenvolver teorias como:

« Teoria da Eficiéncia de Kaldor-Hicks — decisao eficiente é aquela que aumenta o
bem-estar geral, mesmo que alguns percam, desde que, em tese, seja possivel compensa-los.

« Teoria Coasiana dos Custos de Transacao — normas juridicas devem reduzir custos de
negociacao entre particulares, aumentando a eficiéncia das interacoes.

» Teoria do Custo Social de Pigou — quando ha externalidades negativas, o Direito pode
corrigi-las via impostos, multas, regulacao ou responsabilidade civil.

Essas ferramentas se tornaram essenciais para analisar contratos, responsabilidade civil, direito
penal econdmico, regulacao estatal, concorréncia, politicas publicas e decisoes judiciais.
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3. AED como instrumento de previsao de comportamentos

Ao observar padroes comportamentais, a AED consegue prever como individuos reagirao
diante de alteracoes legais. Isso ocorre porque, em vez de presumir obediéncia automatica, a
AED presume que as pessoas:

« calculam vantagens;
« respondem aos incentivos criados pelo sistema juridico;
- se adaptam estrategicamente as regras.

O Direito, portanto, nao apenas disciplina a conduta humana, mas altera estruturas de
incentivos.

Exemplos:
« leis trabalhistas rigidas podem desestimular contratacées formais;

- aumento da probabilidade de condenacdo civil aumenta comportamentos preventivos das
empresas;

- penas muito altas, mas de baixa efetividade, geram pouco efeito dissuasorio;
« maior burocracia para abrir empresas tende a aumentar a informalidade.

Assim, decis0es judiciais tém efeitos para além do caso concreto e moldam
comportamentos futuros de toda a sociedade.

4. AED como ferramenta de tomada de decisao judicial

No plano jurisdicional, a AED oferece instrumentos para que o juiz compreenda:
o impacto economico de decisoes;

o comportamento provavel das partes apds a decisao;

como diferentes interpretacoes podem gerar incentivos adequados ou desastrosos;
a eficiéncia ou ineficiéncia de determinadas regras.

O magistrado passa a ser visto como um agente que participa da alocacao eficiente de
recursos e da correcao de externalidades, e ndo apenas como aplicador automatico da
norma.

Exemplos de aplicacao em decisoes:
« definir indenizacao por danos materiais considerando incentivos para comportamentos futuros;
« modular efeitos de decisdes em controle de constitucionalidade para evitar choques sistémicos;

» determinar medidas protetivas ou coercitivas que maximizem resultados com o menor custo
possivel;
« analisar politicas publicas sob perspectiva de custo-beneficio.
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O Direito Concorrencial, o Direito Regulatério, o Direito Ambiental, o Direito Civil
(especialmente responsabilidade civil e contratos) e o Direito Penal Econémico s3o as
areas onde a AED ganhou maior protagonismo.

5. Autores e evolucao histérica

Para diferenciar na sua prova discursiva ALUNO(A) DC:

A AED consolidou-se nos Estados Unidos, principalmente na Escola de Chicago, com nomes
como:

» Ronald Coase — custos de transacao, Direito e economia da negociacao.

« Richard Posner — maior expoente da AED aplicada ao Judiciario; juiz da Corte de Apelacoes do
79 Circuito; propos que o Direito tem como fun¢ao promover eficiéncia.

« Gary Becker — analisou o crime como decisao racional baseada em incentivos.
« Guido Calabresi — responsabilidade civil como mecanismo de alocacao eficiente de riscos.

No Brasil, a partir dos anos 2000, a AED influenciou areas como regulacao, antitruste (CADE),
governanca publica, anélise de impacto regulatorio (AIR), contratos e politicas ptblicas.

6. Criticas a Analise Economica do Direito

Nenhuma teoria s6lida escapa a criticas. As principais objecoes a AED sao:

a) reducao do comportamento humano a um calculo utilitario, ignorando elementos
morais, psicolégicos e sociais;

b) exagero da racionalidade, pressupondo individuos que calculam custos e beneficios com
perfeicao — algo irreal;

c¢) risco de legitimar desigualdades, quando decisdes eficientes ndo coincidem com
decisoes justas;

d) centralidade excessiva da eficiéncia, que ndo é — e nao pode ser — o Unico valor
juridico;

e) risco de substituicio da interpretacio normativa por wuma analise
consequencialista ilimitada.

Apesar disso, a AED é hoje indispensavel para compreender o impacto das normas sobre
comportamentos coletivos e decisoes judiciais.
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QUESTAO 4

Harvey Dent, conhecido como Duas-Caras, foi absolvido impropriamente apos ter praticado um
homicidio sob surto psicotico, sendo reconhecida sua inimputabilidade nos termos do art. 26 do
Codigo Penal. A sentenca, entdao, determinou a aplicacdo de medida de seguranca na forma de
internacao, com base no art. 97 do CP. Apos oito anos de internacao, a defesa postulou a extin¢ao
da medida, alegando que sua duracao nao poderia ultrapassar o limite de 20 anos, correspondente
a pena maxima abstratamente cominada ao crime de homicidio. Sustentou, ainda, violacdo ao
principio da legalidade e da proporcionalidade.

Com base no caso hipotético narrado e nos entendimentos do Superior Tribunal de Justica,
responda de forma fundamentada:

1. Qual a diferenca entre medida de seguranca aplicada em substituicdo a pena privativa de
liberdade e medida imposta em sentenca absolutoria imprépria? Quais os dispositivos legais que
regulam cada uma?

2. E possivel fixar um prazo maximo para a duracio da medida de seguranca aplicada em
sentenca absolutoria impropria? Por qué?

3. De que forma o controle judicial periédico da medida de seguranca garante o respeito ao
principio da proporcionalidade e ao devido processo legal substancial?
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Resposta esperada:

» A distincao fundamental entre as espécies de medida de seguranca reside no momento e na
natureza do titulo judicial que as impoe. A medida de seguranca aplicada em
substituicdo a pena privativa de liberdade é aquela prevista no art. 183 da Lei de
Execucao Penal e na Samula 527 do STJ, e ocorre quando o agente, inicialmente
imputavel, desenvolve doenca mental no curso da execucao penal. Nesses casos, a
medida substitui a pena previamente fixada e nao pode ultrapassar o tempo de
cumprimento da pena originalmente imposta, em respeito ao principio da
legalidade e da vedacao da pena perpétua (art. 5°, XLVII, alinea “b”, da CF).
Ja a medida de seguranca imposta em sentenca absolutdria impropria, nos
termos do art. 97 do Codigo Penal, incide quando o réu é inimputavel desde o
momento da pratica do fato, sendo absolvido por auséncia de culpabilidade, mas
considerado socialmente perigoso. Nessa hipotese, nado ha pena a substituir, e a
medida visa exclusivamente a protecdo da sociedade e ao tratamento do agente. Seu
fundamento nao é retributivo, mas preventivo e terapéutico, razao pela qual se submete ao
critério da periculosidade.

» Nao é possivel fixar um prazo maximo pré-determinado para a medida de
seguranca imposta em sentenca absolutoria improépria. A duracdo dessa medida
nao se vincula a pena abstratamente cominada ao delito, mas sim a periculosidade do
agente, conforme previsio expressa do art. 97, 8§1°, do Coédigo Penal:
“A desinternacao ou a liberacdo sera sempre condicionada a verificacao da cessacao da
periculosidade, mediante pericia médica.”
A jurisprudéncia do STJ, no julgamento do HC 894.787-SP, reafirmou que o tempo da
pena cominada em abstrato nao constitui limite a duracao da internacao nesses
casos, pois a medida de seguranca decorre de um juizo clinico e criminolégico sobre a
persisténcia do risco que o agente representa a sociedade.

A Siumula 527/STJ nao se aplica a hipotese de sentenca absolutéria impropria, pois essa simula
trata apenas de casos de superveniéncia de doenca mental no curso da execucao penal, o
que nao se verifica aqui. Assim, a alegacdo da defesa de Duas-Caras nao encontra respaldo legal,
tampouco jurisprudencial, pois a medida de seguranca imposta desde o inicio nunca se vinculou
a uma pena penal retributiva, mas a um instituto de natureza tutelar e assistencial,
nos moldes da teoria da periculosidade.

» O controle judicial periéodico da medida de seguranca, previsto nos arts. 97, §1°,
do CP e art. 176 e seguintes da LEP, funciona como mecanismo de equilibrio entre a
protecao social e os direitos fundamentais do individuo submetido a medida. A realizacao
anual de pericia médica para avaliacdo da cessacao da periculosidade impede que a
medida se perpetue de forma arbitraria ou automatica.

Essa sistematica garante a observancia do principio da proporcionalidade, pois permite a
continuidade da medida somente enquanto for estritamente necessaria. Do mesmo modo,
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assegura o devido processo legal substancial, pois condiciona a manutencao da internacao a
critérios  objetivos, técnicos e sujeitos ao contraditério e a ampla defesa.
Em casos de duvida sobre a cessacao da periculosidade, como pontuado pelo STJ, pode-se aplicar o
principio do in dubio pro societate, especialmente quando o laudo técnico for inconclusivo ou
indicar instabilidade no quadro clinico. Todavia, tal principio nao legitima abusos, devendo
sempre ser ponderado com base em critérios técnicos e sob fiscalizacao judicial efetiva.

EXPLICACAO DO JULGADO.

A medida de seguranca imposta em sentenca absolutéria impropria nao se limita ao
tempo maximo da pena abstratamente cominada ao delito, devendo ser mantida
enquanto nao cessada a periculosidade do agente. HC 894.787-SP, Rel. Ministro
Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, por unanimidade, julgado em 26/2/2025, DJEN
10/3/2025. Informativo 844 STJ.

Imagine a seguinte situacdo pratica: Harvey Dent, vulgo duas caras, diagnosticado com
esquizofrenia paranoide, é absolvido impropriamente por haver praticado um homicidio durante
um surto psicotico. Considerado inimputavel nos termos do art. 26 do Cédigo Penal, a sentenca
deixa de impor pena e, em substituicdo, determina o cumprimento de medida de seguranca na
forma de internacdo. Anos depois, a defesa alega que tal medida nao pode ultrapassar o tempo
maximo da pena abstratamente cominada ao crime de homicidio, sob pena de violagao ao principio
da legalidade.

Para resolver a questdo, é necessario distinguir duas situacoes juridicas distintas: a medida de
seguranca imposta em substituicido a pena no curso da execucao penal (regida pelo art. 183 da
LEP e pela Simula 527 do STJ) e a medida de seguranca fixada diretamente na sentenca
absolutoria improépria, fundada na inimputabilidade do réu (regida pelo art. 97, §1°, do CP).

A jurisprudéncia do STJ vem reconhecendo que a SGmula 527 (“Os periodos de internacao para
tratamento de inimputavel ndo podem ultrapassar o tempo da pena abstratamente cominada ao
delito”) s6 se aplica quando a medida de seguranca substitui uma pena corporal
previamente fixada, como ocorre nos casos de superveniéncia de transtorno mental apos o
transito em julgado da condenacao, situacdo em que ha um limite objetivo — a pena originalmente
imposta — para balizar a duracao da medida.

Contudo, nos casos de sentenca absolutéria improépria, como no exemplo de Duas-Caras, nao
ha pena a ser substituida, pois a sentenca reconhece desde o inicio a auséncia de culpabilidade.
A medida de seguranca imposta nesses casos decorre da periculosidade atual do agente, e nao
de qualquer reprovagao penal pelo fato praticado. Por isso, deve prevalecer o critério clinico-
criminologico previsto no art. 97, §1°, do Cédigo Penal, segundo o qual:

“A desinternacdo ou a liberacdo serda sempre condicionada a verificagdo da cessacdo de
periculosidade, mediante pericia médica.”

Como destaca a doutrina de Rogério Greco, “o critério para a extincao da medida de seguranca,
em casos de sentenca absolutoria improépria, nao é o tempo decorrido, mas a cessacao da
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periculosidade” (GRECO, Rogério. Cédigo Penal Comentado. 15. ed. Rio de Janeiro: Impetus,

2023, p. 571).

Essa compreensao esta em consonancia com a teoria da periculosidade, que fundamenta o
sistema das medidas de seguranca no Brasil. Enquanto a pena pressupoe a responsabilidade moral
pelo fato tipico e antijuridico (culpabilidade), a medida de seguranca decorre do juizo de
periculosidade do agente inimputavel, cujo objetivo é proteger a sociedade e oferecer
tratamento psiquiatrico adequado.

No acordao comentado, o STJ reiterou que a cessacao da periculosidade é requisito
indispensavel para a desinternacao. E, nos casos em que a davida persiste quanto a
periculosidade do paciente, aplica-se o principio do in dubio pro societate, especialmente
quando o laudo pericial nao atesta de forma segura a estabilidade do quadro clinico e o retorno do
agente ao convivio social sem riscos.

A Corte também reforcou que nao hj ilegalidade em manter a medida de seguranca por periodo
superior ao da pena abstratamente cominada, desde que a medida tenha sido fixada em
sentenca absolutéria impropria e esteja justificada na auséncia de cessacao da periculosidade.

E importante destacar que esse entendimento nio configura ofensa ao principio da
legalidade penal, pois a medida de seguranca, por sua propria natureza, estd submetida a outro
regime juridico, conforme os arts. 96 a 99 do CP e os arts. 171 e seguintes da LEP.

Por fim, o controle judicial periédico por meio de exame de cessacao de periculosidade,
exigido a cada ano, funciona como garantia de que a medida nao se perpetue indevidamente,
atendendo ao principio da proporcionalidade e ao devido processo legal substantivo.

Conclusao:

A medida de seguranca imposta em sentenca absolutéria impropria, fundada na inimputabilidade
do agente, nao se limita ao tempo da pena em abstrato prevista para o tipo penal. Sua
duracao estara condicionada a verificacao da cessacao da periculosidade, nos termos do art.
97, §1°, do Codigo Penal. Trata-se de mecanismo legitimo de protecdo social e de tratamento
médico-psiquiatrico, conforme pacifica jurisprudéncia do STJ.
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QUESTAO 5

Na cidade de Gotham City, Bruce Wayne foi investigado pela suposta pratica de homicidio
qualificado em concurso com outros agentes. Durante a investigacao, a policia apreendeu o
aparelho celular do investigado e, mediante autorizagdo judicial, realizou acesso direto ao
dispositivo, extraindo capturas de tela de conversas de aplicativo de mensagens que indicariam sua
participacdo no crime.

Com base nesses elementos digitais, o juizo decretou a prisao preventiva de Bruce Wayne. A defesa,
contudo, alegou quebra da cadeia de custddia, sustentando que os dados foram juntados aos autos
sem extracdo forense adequada, sem geracdo de cddigo hash e sem pericia técnica capaz de
assegurar a integridade e autenticidade do material.

O Tribunal local manteve a prisao sob o fundamento de que nao houve demonstracao de prejuizo
concreto.

Considerando a jurisprudéncia recente do Superior Tribunal de Justica, responda
fundamentadamente:

Quais sao as exigéncias para validade da prova digital no processo penal e qual o papel da cadeia de
custodia nesse contexto?

A auséncia de pericia técnica em dados digitais gera nulidade automatica da prova?
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GABARITO

Havendo duavida razoavel sobre a integridade e autenticidade da prova digital, é necessaria a
realizacdo de exame pericial para assegurar a confiabilidade do material e o exercicio do
contraditério. AgRg no HC 1.014.212-ES, Rel. Ministro Carlos Pires Brandao, Sexta Turma, por
unanimidade, julgado em 10/2/2026, DJEN de 20/2/2026. Informativo 878 STJ

A controvérsia posta envolve a validade da prova digital a luz da cadeia de custddia e seus reflexos
sobre a legitimidade da prisdao preventiva, tema que ganhou especial relevo apés a introducao dos
arts. 158-A a 158-F no Codigo de Processo Penal e que vem sendo progressivamente trabalhado
pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

Desenvolvimento

A cadeia de custodia, prevista nos arts. 158-A e seguintes do CPP, consiste no conjunto de
procedimentos destinados a preservar a historia cronoloégica do vestigio, assegurando sua
identidade, integridade e rastreabilidade desde a coleta até a apresentacao em juizo. No contexto da
prova digital, tais exigéncias assumem relevo ainda maior, pois, conforme assentado pelo STJ, o
dado digital possui natureza ontologicamente volatil, imaterial e altamente

modificavel, o que impoe rigor técnico reforcado em sua coleta, preservacao e extracao.

Nessa linha, a Corte Superior firmou compreensdo de que o O6nus de demonstrar a
confiabilidade e a integridade da prova digital incumbe ao Estado-acusacao, nao
podendo a divida razoavel acerca da inalterabilidade dos dados operar em prejuizo do imputado.

Do ponto de vista dogmatico, a doutrina contemporanea — notadamente Aury Lopes Jr. e Gustavo
Badar6 — enfatiza que a cadeia de custodia nao constitui mero formalismo
procedimental, mas verdadeira garantia epistémica da prova penal, funcionando como

mecanismo de controle da confiabilidade cognitiva do material probatério. Em ambiente digital,

essa preocupacao ¢ ainda mais sensivel, pois ferramentas modernas permitem edicdo de
metadados. reconstrucido de didlogos e manipulacdo de arquivos sem vestigios perceptiveis, razao

pela qual a jurisprudéncia passou a exigir, quando a prova assume centralidade, a adocao de
salvaguardas técnicas auditaveis, como extracio forense adequada e, sempre que possivel

fixacao de hash criptografico.

Todavia, o Superior Tribunal de Justica tem rechacado uma visao automatica de nulidade.
Prevalece orientacdo segundo a qual eventuais irregularidades na cadeia de custodia
devem ser examinadas a luz do art. 563 do CPP (pas de nullité sans grief), nao havendo
invalidacao mecanica da prova. O proprio precedente em analise deixa claro que atos de acesso a
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dados autorizados judicialmente nao se tornam ilicitos por mero formalismo abstrato,
especialmente quando inexistente demonstracao concreta de adulteracao.

O ponto de inflexao ocorre quando a defesa suscita divida plausivel sobre a integridade do material
e quando esse conteudo digital assume papel relevante ou central na imputacido penal. Nessa

hipotese, afirma o STJ que a seguranca juridica do processo penal nao admite condenacoes
fundadas em elementos cuja origem nao seja tecnicamente verificavel, razao pela qual se
impoOe a realizacao de pericia complementar para afericao da fidedignidade dos dados.

A Corte construiu, portanto, uma solucao de proporcionalidade metodolégica: nem
nulidade automatica, nem aceitacao acritica da prova digital. O critério decisivo passa a ser a
verificabilidade técnica da integridade do material. Se o percurso do dado nao é suficientemente
rastreavel para permitir auditoria independente, surge déficit de confiabilidade que deve ser
suprido por exame pericial.

Esse déficit probatorio repercute diretamente no juizo cautelar. Nos termos do art. 312 do CPP, a
prisdo preventiva exige prova da materialidade e indicios suficientes de autoria. Quando os
principais elementos de autoria consistem justamente em dados digitais cuja integridade ainda
depende de confirmacao técnica, o proprio STJ reconhece que a robustez do fumus commissi
delicti fica provisoriamente enfraquecida, o que impde reavaliacio da proporcionalidade da
medida extrema. Foi exatamente essa a conclusao do julgado, ao afirmar que, embora persistam

indicios. a necessidade de confirmacdo pericial recomenda a substituicdo da prisdo preventiva por
medidas cautelares diversas, nos termos do art. 282, §6°, c¢/c art. 319 do CPP.

A ratio decidendi é clara: se o sistema processual exige cautela reforcada para validar a prova
digital, essa mesma cautela deve irradiar efeitos sobre a tutela cautelar pessoal, sob pena de
incoeréncia sistémica. Nao se trata de reconhecer auséncia de indicios, mas de admitir que indicios
dependentes de validacao técnica nao justificam, por si s6s, a manutencao da medida mais gravosa
do sistema cautelar, especialmente a luz dos principios da presuncdo de inocéncia, da
proporcionalidade e da excepcionalidade da prisao preventiva.

Aplicacao ao caso

No caso concreto envolvendo Bruce Wayne, os elementos centrais de autoria derivam de capturas
de tela extraidas do celular sem demonstraciio técnica robusta de integridade. A luz da orientacio
do STJ, tal circunstiancia ndo conduz automaticamente a nulidade da prova, mas gera duvida
razoavel apta a exigir pericia complementar. Enquanto nao certificada a fidedignidade do material
digital, a manutencdo da prisao preventiva mostra-se desproporcional, sendo juridicamente
adequada sua substituicao por medidas cautelares diversas.

Conclusao

Conclui-se que a prova digital, por sua natureza volatil, exige rigor na cadeia de custédia para
assegurar identidade e integridade; que a inobservancia formal nao gera nulidade automatica, mas
impoOe verificacao técnica quando houver davida plausivel; e que, se os principais indicios de
autoria dependem de prova digital ainda nao certificada, a proporcionalidade autoriza — e
recomenda — a substituicao da prisao preventiva por medidas cautelares diversas, em consonancia
com a jurisprudéncia recente do Superior Tribunal de Justica.
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QUESTAO 6

A sociedade empresaria Wayne Telecom S.A. ingressou em recuperacao judicial no ano de 2022. A
época do pedido, a empresa possuia diversas dividas decorrentes de contratos celebrados
anteriormente ao processamento da recuperacao.

A empresa Queen Construcoes Ltda., credora de Wayne Telecom, possuia crédito cujo fato gerador
era anterior ao pedido recuperacional, mas optou por nao habilitar seu crédito no processo de
recuperacao judicial, preferindo aguardar o encerramento do procedimento para promover
execucao individual.

Encerrada a recuperacao judicial, Queen Construgoes ajuizou cumprimento de sentenca pleiteando
a cobranca integral do crédito, com atualizacdo monetaria até a data do efetivo pagamento,
sustentando que, como nao participou do processo recuperacional, ndo estaria sujeita as limitacoes
do plano.

A devedora, por sua vez, alegou que o crédito é concursal e que, mesmo nao habilitado, deve se
submeter aos efeitos da recuperacao judicial, inclusive quanto ao limite de atualizacdo monetéaria
previsto no art. 9°, II, da Lei n° 11.101/2005.

Considerando a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, responda fundamentadamente:
1. O credor é obrigado a habilitar seu crédito na recuperacao judicial?
2. O crédito concursal ndo habilitado se submete aos efeitos da recuperacao judicial?

3. Qual é a data-limite de atualizacdo monetaria desse crédito e qual a sua fundamentacao
juridica?

RESPOSTA ESPERADA

O crédito de natureza concursal nao habilitado na recuperacao judicial do devedor
sujeita-se aos efeitos do plano de soerguimento, inclusive no que concerne a data-limite de
atualizacao monetaria (data do pedido de recuperacao judicial), nos termos do inciso II do art.
9° da Lei n. 11.101/2005. EREsp 2.091.587-RS, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Segunda Secao, por
unanimidade, julgado em 5/2/2026. Informativo 877 STJ.
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Nos termos do art. 49, caput, da Lei n° 11.101/2005, todos os créditos existentes na data do
pedido de recuperacao judicial submetem-se aos seus efeitos, ainda que nao
vencidos. A jurisprudéncia do STJ consolidou entendimento de que a habilitacdo do crédito no
processo recuperacional constitui faculdade do credor, e nao obrigacao juridica.

O titular do crédito pode optar por promover habilitacdo, inclusive retardataria, ou aguardar o
encerramento da recuperacdo para buscar a satisfacdo individual do crédito. Contudo, essa

liberdade procedimental ndao afasta a incidéncia automatica dos efeitos materiais da recuperacao
judicial sobre o crédito concursal. A Segunda Secdo firmou orientacdo no sentido de que a
submissao decorre ope legis, pois a existéncia do crédito e sua natureza concursal sao definidas
pelo momento do fato gerador, e nao pela conduta processual do credor.

O precedente recente enfatiza que, mesmo quando o credor opta por nao habilitar seu crédito,
permanecem apliciveis os efeitos da novacao resultante do deferimento do processamento da
recuperacao judicial, nos termos do art. 59 da Lei n° 11.101/2005. Isso ocorre porque a novacao
recuperacional possui natureza legal e coletiva, voltada a preservacio da empresa e a
paridade entre credores concursais. Permitir que o credor se furte aos efeitos do plano apenas por
nao se habilitar violaria a 16gica do regime concursal e criaria tratamento desigual entre credores da
mesma classe. Por essa razdo, o STJ afirmou expressamente que o reconhecimento judicial da
concursalidade do crédito torna obrigatéria sua submissdao aos efeitos da recuperacao judicial,

independentemente da forma ou do momento da cobranca.

No que se refere a atualizacdo monetaria, a Corte definiu que o crédito concursal — ainda que nao
habilitado — deve observar a regra do art. 9°, II, da Lei n°® 11.101/2005, segundo a qual a
atualizacdo se limita a data do pedido de recuperacao judicial, aplicando-se, a partir dai, as
condicoes previstas no plano de soerguimento. O entendimento decorre da premissa de que o
crédito, sendo concursal, submete-se integralmente ao regime recuperacional, inclusive quanto ao
marco temporal de sua quantificacdo. Assim, mesmo que o credor apenas venha a cobrar o crédito
apos o encerramento da recuperacao, o valor devido devera refletir as condi¢des do plano aprovado,
sob pena de esvaziamento do principio da universalidade e da funciao reestruturadora da
recuperacao judicial.

Aplicacao ao caso concreto

No caso apresentado, o crédito da empresa Queen Construcoes possui fato gerador anterior ao
pedido de recuperacao judicial da Wayne Telecom, o que o qualifica como crédito concursal.
Embora a credora nao estivesse obrigada a habilita-lo, sua escolha processual nao afasta a
incidéncia dos efeitos da recuperacao. Assim, o crédito deve submeter-se a novacao recuperacional
e observar a limitacao de atualizacao monetaria até a data do pedido recuperacional, sendo vedada
a pretensao de atualizacao integral até o pagamento fora das condicées do plano.

Conclusao

Conclui-se que a habilitacao do crédito na recuperacao judicial constitui faculdade do credor, mas a
sujeicao aos efeitos do plano é obrigatéria quando se tratar de crédito concursal; por conseguinte,
mesmo o crédito nao habilitado deve observar a novaciao recuperacional e a limitacido de
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atualizacdo monetaria até a data do pedido de recuperacdo judicial, conforme orientacao
consolidada do Superior Tribunal de Justica.
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